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1. Einleitung

Die Gemeinde Wietze fuhrt derzeit ein Bauleitplanverfahren fir ein neues Baugebiet
am nordwestlichen Rand von Wieckenberg durch Es handelt sich um ein Verfahren
nach 8 13b BauGB (beschleunigtes Verfahren fir AulRenbereichsfléachen). Da bei ei-
nem solchen Verfahren ein Umweltbericht und die Berlicksichtigung der naturschutz-
rechtlichen Eingriffsregelung verzichtbar sind, kann der 8 44 Abs. 5 BNatSchG nicht
angewendet werden, der fir unvermeidbare Eingriffe sowie fir bestimmte bauleitpla-
nerische Vorhaben eine pauschale Freistellung von den meisten der artenschutzrechtli-
chen Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG enthélt.

Zur Beriicksichtigung der artenschutzrechtlichen Sachverhalte sowie weiterer natur-
schutz- und waldrechtlicher Belange im Rahmen des Bauleitplanverfahrens, wie es fir
Verfahren nach 8 13b BauGB geboten ist (vergleiche KAISER 2019), hat die Gemeinde
Wietze im April 2021 das Landschaftsarchitekturbiiro Prof. Dr. Kaiser (Arbeitsgruppe
Land & Wasser) mit den erforderlichen Bestandserhebungen und im Dezember 2021
mit der Erstellung eines entsprechenden Fachbeitrages beauftragt.

2. Bestandssituation
2.1 Biotoptypen und Flora
2.1.1 Methodische Hinweise

Anfang Mai 2021 erfolgte eine Begehung des Plangebietes (Abb. 1), um anhand der
Biotoptypenausstattung die Eignung des Raumes als L ebensraum geschiitzter Arten zu
ermitteln. Dartber hinaus wurden im Rahmen der Gelandebegehung Wuchsorte ge-
schitzter Pflanzen und Vorkommen von Nestern geschitzter Waldameisen sowie
sonstige Besiedlungsspuren geschiitzter Arten nachgesucht. Die nachfolgend verwen-
deten Biotoptypenbezeichnungen und -kirzel folgen v. DRACHENFELS (2021). Die
Nomenklatur erwahnter Pflanzen richtet sich nach GARVE (2004).

2.1.2 Bestandssituation

Nach LBEG (2021) steht im Plangebiet mittlerer Gley-Podsol aus feinsandigem Mit-
telsand mit Streuauflage an. Potenziell natirlich ist hier nach KAISER & ZACHARIAS
(2003) ein Drahtschmielen-Buchenwald des Tieflandes im Ubergang zum Flattergras-
Buchenwald.
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Der Uberwiegende Teil des Plangebietes wird von einem wildkrautarmen Sandacker
eingenommen (AS). Sudlich der Ackerflache befindet sich ein knapp 30 m breiter
Streifen mageres mesophiles Weide-Grunland kalkarmer Standorte (GMAw). Nach
Nordwesten geht der Acker in eine kleine, stark vergraste Heideflache trockener
Standorte tUber (HCT/RAG). Die Artenzusammensetzung der genannten Biotoptypen
geht aus Tab. 1 hervor.

Im Norden grenzen hauptséchlich Zwergstrauch-Kiefernwald (WKZ2, nérdlich der
Heideflache) und Kiefernforst mit Unterwuchs aus Spétblihender Trauben-Kirsche
(WZK2[Ts]) an das Plangebiet an. Zwischen Plangebiet und Kiefernforst befindet sich
ein schmaler Streifen sonstiger Sandtrockrasen (RSZ), der nach Osten in einen kleinen
Bestand des Japanischen Staudenknéterichs (UNK) tibergeht. Ostlich hiervon folgt ein
naturnahes Feldgehtlz (HN3) und daran anschlieffend eine artenarme Extensivgrin-
land-Flache (GET). Ostlich grenzen locker bebaute Einzelhausgebiete (OEL) mit neu-
zeitlichen Ziergarten (PHZ) an das Plangebiet an. Den Wohngebieten ist zum Teil ein
schmaler Streifen artenarmes Extensivgrinland (GET) vorgelagert. Stdlich geht das
mesophile Weide-Griinland des Plangebietes in eine Weideflache Uber (GW). Im
Westen grenzt eine teils llckige Strauch-Baumhecke mit Unterwuchs aus artenarmer
Grasflur  magerer Standorte und Fragmenten trockener Sandheide (HFM,
HFMI/RAG/HCT) an das Plangebiet an. Westlich der Hecke befindet sich mageres
mesophiles Weide-Griinland kalkarmer Standorte (GMAw). Die Lage und Abgrenzung
der vorstehend beschriebenen Biotoptypen ist in Abb. 1 dargestellt.

Tab. 1:  Vegetationszusammensetzung der Biotope im Plangebiet.

1 = selten, 2 = verbreitet, 3 = stellenwei se dominant, 4 = grol3¥flachig dominant

wildkrautarmer Sandacker
(AS)

stark vergraste trockene
Sandheide (HCT/RAG)

mageres mesophiles Weide-
Grinland kalkarmer Standorte
(GMAwW)

Achillea millefolium 2

Agrostis capillaris 2
Capsella bursa-pastoris 2
Cerastium semidecandrum 2
Erodium cicutarium 2
Erophila verna 2

Festuca ovina agg. 1
Festuca rubra 2
Hieracium pilosella 2
Myosotis stricta 1
Papaver dubium 1
Plantago lanceolata 2
Senecio vernalis 2
Tanacetum vulgare 2
Taraxacum officinale 2
Teesdalia nudicaulis 1
Valerianella locusta 1
Viola arvensis 2

Agrostis capillaris 1
Capsella bursa-pastoris 2
Erodium cicutarium 1
Papaver dubium 1
Rumex acetosella 1
Senecio vernalis 1
Spergula arvensis 1
Stellaria media 2
Teesdalia nudicaulis 1
Valerianella locusta 1
Veronica arvensis 1
Veronica hederifolia 1
Viola arvensis 2

Calluna vulgaris 3
Carex arenaria 2
Dianthus deltoides 1
Festuca ovina agg. 2
Hieracium pilosella 2
Nardus stricta 1

Pinus sylvestris 1
Prunus serotina 2
Rumex acetosella 2
Spergularia morisonii 1
Teesdalia nudicaulis 2
Vaccinium vitis-idaea 1
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Bel der Heideflache und dem Sandtrockenrasen (HCT/RAG sowie RSZ in Abb. 1)
handelt es sich um nach 8 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzte Biotope, bei dem me-
sophilen Grunland (GMSw) um einen nach 824 NAGBNatSchG gesetzlich ge-
schiitzten Biotop.

Auszug aus den Geobasisdaten der Niederséachsischen Vermessungs- und Katasterverwaltung, © 2021

Biotoptypen nach v. DRACHENFELS (2021): AS = Sandacker, GET = artenarmes Extensivgriinland tro-
ckenerer Mineralbéden, GMAw = mageres mesophiles Weide-Grinland kalkarmer Standorte, GW =
sonstige Weideflache, HCT/RAG = stark vergraste trockene Sandheide, HFM = Strauch-Baumhecke,
HFMI/RAG/HCT = luckige Strauch-Baumhecke mit Unterwuchs aus artenarmer Grasflur und Heide-
Fragmenten, HN3 = naturnahes Feldgehdlz, OEL/PHZ = locker bebautes Einzelhausgebiet mit neu-
zeitlichen Ziergarten, OVWs = Schotterweg, OVWw/GRT = wassergebundener Weg mit Ubergang zu
Trittrasen, RSZ = sonstiger Sandtrockenrasen, UNK = Staudenkndterichgestripp, WKZ2 = Zwerg-
strauch-Kiefernwald, WZK2(Ts) = Kiefernforst mit Unterwuchs aus Spatblihender Trauben-Kirsche.

Fundorte nach der niedersachsischen Roten Liste (GARVE 2004) gefahrdeter oder auf der Vorwarnliste
gefihrter Pflanzenarten mit Haufigkeitsklassen: Dd = Dianthus deltoides, Ms = Myosotis stricta, Ns =
Nardus stricta, VI = Valerianella locusta; Haufigkeitsklassen: al = Einzelexemplar, a2 = 2 — 5 Exem-
plare, a3 = 6 — 25 Exemplare, a4 = 25 — 50 Exemplare.

° Fundorte geféhrdeter oder auf der -l Plangebietsgrenze
Vorwarnliste gefihrter Pflanzenarten —

Abb. 1:  Biotoptypenausstattung im Plangebiet (Mal3stab 1 : 3.000, eingenordet).



8 Artenschutzrechtliche Betroffenheiten zum Bebauungsplan WB-10 (Erweiterung Tiefes Tal)

Die Heideflache (HCT/RAG in Abb. 1) ist aul3erdem dem L ebensraumtyp 4030 (Tro-
ckene européische Heiden) des Anhanges | der FFH-Richtlinie zuzurechnen (verglei-
che v. DRACHENFELS 2014, 2021 sowie EUROPEAN COMMISSION 2013 und SSYMANK
et al. 2021). Weitere FFH-Lebensramtypen sind nicht vorhanden. Dem Grinland
fehlen typische Mahwiesenarten, so dass es nicht dem Lebensraumtyp 6510 zuzurech-
nen ist.

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden vier Farn- oder Blutenpflanzensippen
der niedersichsischen Roten Liste oder Vorwarnliste (GARVE 2004) festgestellt. Im
Bereich des mageren mesophilen Weide-Griinlandes wurden die Arten Gewoéhnlicher
Feldsalat (Valerianella locusta) und Sand-V ergissmeinnicht (Myosotis stricta) erfasst.
Die Heideflache im nordwestlichen Plangebiet weist Vorkommen der Arten Heide-
Nelke (Dianthus deltoides) und Borstgras (Nardus stricta) auf. Ein weiteres Borstgras-
Vorkommen wurde auf3erhalb des Plangebietes auf der norddstlich angrenzenden
Sandmagerrasen-Flache festgestellt. Die Lage der Fundorte ist Abb. 1 zu entnehmen.
Im Landkreis Celle regional auffallend seltene Pflanzenarten (KAISER 2021) wurden
nicht festgestellt.

Nach der niedersiachsischen Roten Liste (GARVE 2004) gilt die Heide-Nelke in der Re-
gion Tiefland als gefahrdet, die Arten Borstgras, Sand-V ergissmeinnicht und Gewohn-
licher Feldsalat befinden sich auf der Vorwarnliste fir die Region. Bundesweit befin-
den sich lediglich die Arten Borstgras und Heide-Nelke auf der Vorwarnliste (verglei-
che METZING et a. 2018). Die Heide-Nelke ist as einzige Art im Plangebiet nach § 7
BNatSchG besonders geschiitzt.

2.2 Brutvoge
2.2.1 Methodische Hinweise

Die Brutvogelfauna wurde in Anlehnung an SUDBECK et a. (2005) flachendeckend in
funf Kartierungsdurchgangen erfasst, eine davon in der Dammerungs- beziehungs-
weise Nachtphase. Als ,,Brutnachweis®“ gelten Nestfunde, fiitternde Altvogel und der
Nachweis von Jungvogeln. Als ,,Brutverdacht™ werden Individuen mit Territorialver-
halten (singende Méannchen, Balzverhalten) oder Paarbeobachtungen eingestuft, wenn
diese Verhaltensweisen bei mindestens zwel Begehungen im geeigneten Bruthabitat
festgestellt werden konnten. Brutnachweise und Brutverdachte zéhlen gemai
SUDBECK et a. (2005) as Revierpaare des Untersuchungsgebietes. Wurden die Tiere
nur einmal zur Brutzeit im geeigneten Habitat beobachtet, erfolgt eine Einordnung als
,Brutzeitfeststellung®, die nicht als Revier gewertet wird. Als Gastvogel (Nahrungs-
gast, Durchzugler, Wintergast) wurden Vogel eingestuft, fir deren Brut innerhalb des
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Untersuchungsgebietes keine Hinweise vorlagen, wohl aber fir eine Nutzung as Nah-
rungshabitat entweder regelmiBig zur Brutzeit (,,Nahrungsgiste* = Brutvogel in an-
grenzenden Bereichen) oder nur zur Zugzeit (,,Durchziigler).

Punktgenau erfasst wurden Rote-Liste-Arten, Arten der EU-Vogelschutzrichtlinie
(Anhang I), in Niedersachsen seltene Arten, streng geschiitzte Arten sowie ausge-
wahlte biotopspezifische Arten, insbesondere geeignete Leitarten nach FLADE (1994).
Kartografisch dargestellt wurden die Reviermittel punkte, welche nicht notwendig mit
dem tatséchlichen Brutplatz Ubereinstimmen. Reviere, die nicht vollstandig im Unter-
suchungsgebiet liegen, wurden unabhangig vom Reviermittelpunkt zum Gebiet ge-
rechnet, wenn zumindest ein wichtiger Teil des Revieres im Untersuchungsgebiet |ag.
Die Ubrigen Arten wurden halbquantitativ (in Grofenklassen) fur das Untersuchungs-
gebiet aufgenommen.

Gemal3 den Vorgaben von SUDBECK et al. (2005) fanden die Erfassungen an nieder-
schlagsfreien und windarmen Tagen statt (Tab. 2).

Tab. 2.  Witterungsverhdtnisse wahrend der Erfassungen 2021.
Datum Lufttemperatur Bewdlkung Windstéarke Windrichtung Bemerkung
[°C]

09.04.2021 3 0/8 2 Sid

23.04.2021 7 4/8 3 West

20.05.2021 10 1/8 2 West

01.06.2021 22 0/8 - - kein Wind
16.06.2021 15 2/8 2 Nordost

Das Untersuchungsgebiet (vergleiche Abb. 2) umfasst den Geltungsbereich des Be-
bauungsplanes ,,Erweiterung Tiefes Tal*“ und eine Pufferzone von etwa 100 m daran
angrenzend. Aufgrund der geringen Grofe des Untersuchungsgebietes erfolgt die Be-
wertung verbal-argumentativ. Eine Bewertung gemd? der Matrix von BEHM &
KRUGER (2013) setzt eine Mindestgrof3e des Untersuchungsgebietes von 80 ha, im Ide-
afall von 100 ha voraus. Der hier untersuchte Bereich ist jedoch nur rund 25 ha, der
Geltungsbereich rund 8 ha grof3.
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Kartengrundlage: OpenStreetMap

Abb. 2:  Untersuchungsgebiet der Brutvogelkartierung (grtne Strichellinien, rote
L inie = Plangebiet und westlich benachbarte Flache) (eingenordet).

2.3.2 Bestandssituation

Im Untersuchungsgebiet wurden 41 Vogelarten festgestellt, darunter neun Arten, die
aullerhalb des Untersuchungsgebietes briten und es zur Nahrungssuche nutzen. Die
festgestellten Arten sind in Tab. 3 mit Informationen zu Schutz und Gefdhrdung sowie
weiterfUhrenden Angaben aufgelistet.
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Tab. 3:  Im Rahmen der Brutvogelkartierungen nachgewiesene Vogel arten.

Rote Listen (RL): RL D = Deutschland (RYSLAVY et al. 2020); RL Nds = Niedersachsen (KRUGER & SANDKUHLER 2022); RL T-O = Region Tiefland Ost;
Kategorien: 0 = Bestand erloschen (ausgestorben), 1 = vom Erldschen bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, R = Art mit geografischer Restriktion, V =
Vorwarnliste, ¢ = nicht bewertet (Vermehrungsgéste / Neozoen).

EU-Vogelschutzrichtlinie: EU VSR = Arten, dieim Anhang | dieser Richtlinie aufgefihrt sind, wurden mit einem # gekennzeichnet.

Arten der Roten Listen sowie des Anhanges | der EU-V ogel schutzrichtlinie sind grau unterlegt.

Bundesnaturschutzgesetz: BNatSchG = im Sinne von 8§ 7 BNatSchG besonders geschiitzte Arten (8) beziehungswei se streng geschiitzte Arten (88).
Haufigkeit in Niedersachsen: es = extrem selten, ss = sehr selten, s = selten, mh = mafdig haufig, h = haufig, ex = ausgestorben, nb = nicht bewertet.

EHZ: Erhaltungszustand fiir Brutvogel in Niedersachsen (NI), atlantische Region: giinstig, stabil, ungiinstio, SSRGS, unbekannt (NLWKN 2010, 2011a).
Verantwortung: V(Ni) = Verantwortung Niedersachsens fir den Erhalt der Art.

Prioritét fir Erhaltungs- und EntwicklungsmaRRnahmen in Niedersachsen (NLWKN 2010, 2011a); - = prioritére Arten, deren Schutz / Entwicklung tber

Schutz entsprechender L ebensraumtypen beziehungsweise ¥ = prioritére Arten, deren Schutz / Entwicklung tiber EU-V ogel schutzgebiete oder Einzelprojekte
gewdhrleistet werden kann.

Haufigkeitsklassen der Brutvogel: A = 1 Brutpaar (BP), B = 2-3 BP, C = 4-7 BP, D = 8-20 BP, E = 21-50 BP, F = 51-150 BP, G = Uber 150 BP; bei den
punktgenau erfassten Arten ist die tatséchliche Zahl der ermittelten Reviere angegeben; knapp auRerhalb des Untersuchungsgebi etes gel egene Brutreviere und
Artnachweise sind in Klammern gefasst.

Status: BZF = Brutzeitfeststellung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzlgler.

Ifd. Art Gefahrdung Schutz Haufigkeit EHZ V(NI) Prioritéat Status  |Anzahl Reviere /
Nr. in Nieder- atlantische Haufigkeits-
sachsen Region klasse
NI
RL RL RL | BNat | EU-
T-O | Nds D |SchG| VSR
Mé&usebussard
1 Buteo buteo 88 mh NG
Turmfalke
2 Falco tinnunculus v v 88 mh NG
Ringeltaube
3 Columba palumbus 8 h BV B
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Ifd. Art Geféhrdung Schutz Haufigkeit EHZ V(NI) Prioritéat Status  |Anzahl Reviere /
Nr. in Nieder- atlantische Haufigkeits-

sachsen Region klasse
NI
RL RL RL |BNat | EU-
T-O | Nds D |SchG| VSR
4 | Kuckuck 3 | 3| 3 | s mh NG/BZF
Cuculus canorus
5 Mauersegler 5 h NG
Apus apus
Grinspecht R N
6 | picus viridis 8§ mh ungunstig hoch prioritar BV 1
Schwarzspecht o
7 Dryocopus martius 8§ # mh gunstig hoch BV 1
8 Buntspecht . 5 h BV B
Dendrocopos major
Heidelerche L S
9 Lullula arborea V V \% 8§ # mh ungunstig prioritar BV 4
0 Rguchschvyalbe 3 3 v 5 h NG
Hirundo rustica
Mehlschwalbe
11 Delichon urbicum 3 3 3 8 h e
Baumpieper
L2 Anthus trivialis M M M 8 h BV 1
Bachstelze
13 Motacilla alba 8 h BV A
Zaunkdnig
14 | Troglodytes 8§ h BV B
troglodytes
Heckenbraunelle
15 Prunella modularis 8 h BV A
Rotkehlchen
16 Erithacus rubecula 8 h BV D
Hausrotschwanz
17 Phoenicurus ochruros 8 h BV B
Amsel
18 Turdus merula 8 h BV c
Wacholderdrossel
19 Turdus pilaris 8 h NG
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Ifd. Art Geféhrdung Schutz Haufigkeit EHZ V(NI) Prioritéat Status  |Anzahl Reviere /
Nr. in Nieder- atlantische Haufigkeits-
sachsen Region klasse
NI
RL RL RL | BNat | EU-
T-O | Nds D |SchG| VSR

Singdrossel

20 Turdus philomelos 8 h BV B

21 M|steldr_os§el 5 h BV A
Turdus viscivorus

2o | Gelbspotter v | v 5 h BV 1
Hippolais icterina

23 Klappergrasmucke 5 h BV A
Sylvia curruca

24 Monchsgrasmucke 5 h BV c
Sylvia atricapilla
Zilpzalp

25 Phylloscopus collybita 8 h BV c
Fitis

26 | Phylloscopus 8§ h BV A
trochilus
Wintergoldhahn-

27 | chen § h BV B
Regulus regulus
Schwanzmeise

28 Aegithalos caudatus 8 h BV A

29 Tannenmeise 5 h BV B
Parus ater

30 Blaumeise 5 h BV B
Parus caeruleus

31 Kohlmelge 5 h BV c
Parus major
Kleiber

32 Sitta europaea 8 h BV B
Gartenbaumlaufer

33 Certhia brachydactyla 8 h BV B
Eichelh&her

34 Garrulus glandarius 8 h BV A
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Ifd. Art Geféhrdung Schutz Haufigkeit EHZ V(NI) Prioritéat Status  |Anzahl Reviere /
Nr. in Nieder- atlantische Haufigkeits-

sachsen Region klasse
NI
RL RL RL |BNat | EU-
T-O | Nds D |[SchG| VSR
Elster
35 Pica pica 8§ h BV A
36 Rabenkrahe 5 h BV A
Corvus corone
37 Kolkrabe 5 mh NG
Corvus corax
Star
i Sturnus vulgaris 5 5 : 8 i e
Buchfink
39 Fringilla coelebs 8 h BV D
Grinfink
40 Carduelis chloris 8 h BV c
Gimpel
41 Pyrrhula pyrrhula 8 h BV A
> | Brutvogel gesamt 32
> | Gastvogel gesamt 9
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Plangebiet und westlich benachbarte
Flache

Kartengrundlage: OpenStreetMap

Abb. 3: Reviere der Brutvogel im Untersuchungsgebiet 2021.
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Im Untersuchungsgebiet briiteten 2021 vier Paare der Heidelerche, davon zwei inner-
halb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes. Auflerdem wurden ein Paar der
streng geschiitzten Art Schwarzspecht sowie weitere wertgebende Arten wie Baumpie-
per, Gelbspdtter und Grinspecht in je einem Paar festgestellt (siehe Abb. 3). Die im
dorflichen Umfeld typischen Gebaudebriter Star, Rauch- und Mehlschwalbe briteten
in der Nahe des Untersuchungsgebietes in Gebauden und nutzten es zur Nahrungssu-
che. Als Nahrungsgast in der Brutzeit trat auch der gemal3 Roter Liste geféhrdete Ku-
ckuck auf. Entsprechend der gemessen an der Grol3e des Gebietes hohen Zahl wertge-
bender Arten, insbesondere vier Paaren der Heidelerche, kommt dem Untersuchungs-
gebiet eine hohe Bedeutung fur Brutvogel zu. Die fur das Plangebiet als wertgebend
eingestuften Arten gehen aus Tab. 4 hervor.

Tab. 4 Wertgebende V ogel arten des Untersuchungsgebi etes.

Rote Listen (RL): RL D = Deutschland (RYSLAVY et a. 2020); RL Nds = Niedersachsen (KRUGER &
SANDKUHLER 2022); RL T-O = Region Tiefland Ost.

Kategorien: 0 = Bestand erloschen (ausgestorben), 1 = vom Erldschen bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3
= geféhrdet, R = Art mit geografischer Restriktion, V = Vorwarnliste, ¢ = nicht bewertet (Vermeh-
rungsgaste / Neozoen).

EU-V ogelschutzrichtlinie: EU VSR = Arten, die im Anhang | dieser Richtlinie aufgefuhrt sind, wur-
den mit einem # gekennzeichnet.

Bundesnaturschutzgesetz: BNatSchG = im Sinne von 8§ 7 BNatSchG besonders geschiitzte Arten (8)
beziehungswei se streng geschiitzte Arten (88).

Haufigkeitsklassen der Brutvogel: A = 1 Brutpaar (BP), B = 2-3BP, C =4-7BP, D =8-20BP, E =
21-50 BP, F = 51-150 BP, G = Uber 150 BP; bei den punktgenau erfassten Arten ist die tatséchliche
Zahl der ermittelten Reviere angegeben; knapp auRerhalb des Untersuchungsgebietes gelegene Brut-
reviere und Artnachweise sind in Klammern gefasst.

Status: BZF = Brutzeitfeststellung, NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzlgler.

Gefahrdung Schutz Anzahl

Art RL T- RL RL BNatschG | VS-RL Reviere
O Ni D

Schwarzspecht Dryocopus martius * * * 8§ # 1
Grinspecht Picus viridis * * * 88 * 1
Kuckuck Cuculus canorus 3 3 3 § * NG/BZF
Heidelerche Lullula arborea V \ V 88 # 4
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 3 \Y § * NG
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 3 8 * NG
Baumpieper Anthus trivialis V V V 8§ * 1
Gelbspotter Hippolais icterina V \ * 8 * 1
Star Sturnus vulgaris 3 3 3 8§ * NG




Artenschutzrechtliche Betroffenheiten zum Bebauungsplan WB-10 (Erweiterung Tiefes Tal) 17

2.3 Reptilien

2.3.1 Methodische Hinweise

Die Reptilienfauna wurde im Sommer 2021 nach den Vorgaben von ALBRECHT €t al.
(2014) erfasst. Dabei wurden folgende Methoden verwendet:

Sichtbeobachtung: Langsames und ruhiges Abgehen entlang von Transekten aler
geeigneter Habitate der zu erwartenden Reptilienarten. Aul3erdem gezieltes Absu-
chen von Strukturen, die sich als Versteck eignen, Umdrehen von Steinen und
Kontrolle der kiinstlichen Verstecke (siehe unten). Des Weiteren wurden wichtige
Habitatstrukturen wie Sonnen-, Ruhe-, Eiablage- und Uberwinterungsplétze sowie
Fortpflanzungs- und Jagdhabitate aufgenommen. Der Zeitbedarf betragt zwei Stun-
den pro Kilometer, hinsichtlich der Witterungsbedingungen sollte es niederschlags-
frel und windarm sein und die Temperatur idealerweise bei 22 bis 30 °C liegen.

Ausbringen kunstlicher Verstecke: Hinsichtlich der Vorbereitung und Auswahl der
kinstlichen Verstecke gelten die Hinweise in HACHTEL et a. (2009). Insgesamt
wurden an vier Standorten acht kinstliche Verstecke (Bitumenwellpappen) an be-
sonnten Positionen ausgebracht und gegen das Anheben oder Umdrehen durch
Wildschweine gesichert. Bei jeder Begehung wurden die kinstlichen Verstecke
kontrolliert.

2.3.2 Bestandssituation

An dem sldexponierten Waldrand an der Nordkante des Plangebietes zeigte sich eine
heide- und magerrasenartige Vegetation mit zahlreichen sandigen Offenbodenstellen,
Stubben, groféen Steinen, Totholz, Ameisenhaufen und Vertiefungen, die fir Reptilien
sehr geeignet erschien. Es wurden in der Saison 2021 dort Nachweise von Zaun-
eidechse (Lacerta agilis) und Westlicher Blindschleiche (Anguis fragilis) erbracht. Bei
der Zaunechse handelt es sich um eineim Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrte Art.
Da die Art im Untersuchungsgebiet ein bodenstandiges Vorkommen besitzt, ist dem
Untersuchungsgebiet eine hohe Bedeutung fur Reptilien beizumessen.

Die Nachweise der beiden Arten gehen aus Abb. 4 hervor. Die Tab. 5 enthélt Angaben
zu Schutz und Gefahrdung der Arten.
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Tab. 5: Gefahrdung und Schutzstatus der festgestellten Reptilienarten sowie

Verbreitung und Bestand im Gebiet.

Rote Listen Deutschlands: RL D = Rote Liste Deutschland (ROTE-LISTE-GREMIUM AMPHIBIEN UND
REPTILIEN 2020); RL Nds = Rote Liste Niedersachsen (PODLOUCKY & FISCHER 2013): Kategorien: 1
= vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = geféhrdet, V = Arten der Vorwarnliste, G = Ge-
fahrdung unbekannten Ausmalies, D = Daten unzureichend, ¢ = nicht bewertet (Vermehrungsgéste /
Neozoen). Arten der Roten Listen sind grau unterlegt.

Européische Rote Liste: RL EU (TEMPLE & Cox 2009): Rote Liste fur die Mitgliedsstaaten der Euro-
péaischen Union; Kategorien: RE = Regionally Extinct, CR = Criticaly Endangered, EN = Endange-
red, VU = Vulnerable, NT = Near Threatened, L C = Least Concern, DD = Data Deficient.

Schutzstatus: BNatSchG = im Sinne von § 7 BNatSchG besonders geschiitzte Arten (8) beziehungs-
weise streng geschiitzte Arten (88), FFH-Richtlinie: || = Tierart von gemeinschaftlichem Interesse,
fUr deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen, |V = streng zu schiitzende
Tierart von gemeinschaftlichem Interesse.

EHZ: Erhaltungszustand in Deutschland (D) und Niedersachsen (NI), atlantische Region: g = gunstig,
U = ungunstig, , X = unbekannt, - keine Einstufung (NLWKN 2011b).

Prioritét fur Erhaltungs- und Entwicklungsmal3nahmen in Niedersachsen (NLWKN 2011b).

Art Gefahrdung Schutz EHZ Prioritat Anzahl Alter
atlanti- Individuen
sche
Region
RL| RL | RL |BNat| FFH | NI | D
Nds| D | EU |SchG
Westliche 2 adult
Blindschleiche | V LC 8§ - -
Anguis fragilis
Z idech 3 1 adult, 2
nggr?; zgi"i,e 3| V|LC| 88 Y u prioritar vorjahrige
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Kartengrundlage: OpenStreetMap

orange Punkte = Lage der kinstlichen Verstecke, griine Sterne = Nachweisstellen (Bs = Blindschlei-
che, Ze = Zauneidechse, ad. = adult, vorj. = vorjahrig.

Abb. 4: Reptiliennachwei se 2021 im Untersuchungsgebiet (eingenordet).

2.4 Sonstige Tierarten

Nordlich an das Plangebiet angrenzend wurde im Bereich des Sandtrockenrasens (RSZ
in Abb. 1) ein Nest geschitzter Waldameisen festgestellt. Die Waldrander und Hecken
stellen mit hoher Wahrscheinlichkeit Nahrungshabitate und Leitstrukturen fur Fleder-
mause dar. Eichhdrnchenkobel wurden ebenso wenig festgestellt wie Maulwurfshaufen
oder Weinbergschnecken. Dartiber hinaus deutet die Habitatausstattung nicht auf das
Vorkommen weiterer besonders oder sogar streng geschitzter Arten hin (vergleiche
THEUNERT 20083, 2008b, 20153, 2015b).
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3. Artenschutzrechtliche Wirdigung

Durch eine Bebauung oder sonstige Umgestaltung im Plangebiet kénnen gesetzlich ge-
schiitzte Tierarten getttet oder verletzt werden, was dem Verbotstatbestand des § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG entspricht. Dieses lasst sich wie folgt soweit vermeiden, dass
kein signifikantes Totungsrisiko verbleibt:

e Vorkehrung 1. Um eine Betroffenheit der Blindschleiche (besonders geschiitzt)
und insbesondere der Zauneidechse (europaisch geschiitzt) zu vermeiden, dirfen
die in Abb. 1 as Sandtrockenrasen (RSZ) dargestellten Flachen und der nérdlich
sich anschlief3ende Wald nicht baulich Uberplant werden, da sich hier die genann-
ten Reptilienarten aufhalten. Gleichzeitig werden mit dieser Vorkehrung die Wald-
ameisen geschiitzt, deren Nest sich ebenfallsin diesem Bereich befindet.

e Vorkehrung 2: Da nicht vollstandig auszuschlief3en ist, dass im Jahr der Bauar-
beiten im Plangebiet bodenbritende Vogel vorkommen, ist die Baufeldraumung
aulBerhalb der Vogelbrutzeit (also nicht im Zeitraum Mérz bis August) durch-
zufUhren. Alternativ ist vorab durch eine fachkundige Person zu prifen, ob Nester
oder Jungvogel vorhanden sind, die sich nicht eigenstandig durch Flucht entziehen
konnen. Eine Freigabe darf dann nur erfolgen, wenn keine artenschutzrechtlichen
Betroffenheiten zu beflrchten sind.

Durch eine Bebauung oder sonstige Umgestaltung im Plangebiet kénnen gesetzlich ge-
schiitzte Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wildlebender Tiere der geschitzten Arten
beschadigt oder zerstért werden, was dem Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG entspricht. Um eine Schadigung der direkt nordlich des Plangebietes gele-
genen L ebensstatten insbesondere der Zauneidechse, aber auch von Blindschleiche und
Waldameisen zu vermeiden, ist einerseits die vorstehend beschriebene Vorkehrung 1
zu beachten, dartiber hinaus aber auch die Vorkehrung 3 und 4:

e Vorkehrung 3: Innerhalb des Plangebietesist ein 30 m breiter Streifen parallel zur
nordlichen Grenze des Plangebietes von der Bebauung auszusparen. Ebenfalls dir-
fen innerhalb dieses Streifens keine Baume und keine Straucher Gber 2 m Hohe
gepflanzt werden. Dies vermeidet eine Verschattung und damit verbundene Ent-
wertung der auf Besonnung angewiesenen Lebensstétten der geschiitzten Tier-
arten.

e Vorkehrung 4: AulRerhalb des Plangebietes ist die Ablagerung von Grinschnitt
und &hnlichen Dingen nicht zulassig. Das gilt auch fur nur temporére Ablage-
rungen. Der nérdlich des Plangebietes gelegene Waldrand ist aufgrund seiner be-
sonderen Sensibilitét as Tierhabitat jahrlich im Spatsommer durch die Gemeinde
Wietze auf illegale Grinschnittablagerungen zu kontrollieren. Gegebenenfalls vor-
handene Ablagerungen sind unverziglich und vollsténdig zu entfernen und ord-
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nungsgemal’ zu entsorgen beziehungsweise einer Folgeverwertung zuzuf Ghren.

Die Breite des Streifens in der VVorkehrung 3 ergibt sich aus waldrechtlichen Grinden.
Mit 30 mist er aber gleichzeitig hinreichend bemessen, um eine Verschattung des ver-
bleibenden Waldrandes zu vermeiden. Mal3geblich ist der Sonnenstand wahrend des
Aktivitatszeitraumes der Eidechsen zwischen Mérz und Oktober. Bei einer Bauhdhe
von maxima 9 m (schriftliche Auskunft Gemeinde Wietze vom 10.12.2021) betragt
die Schattenlange am 1. Marz etwa zwischen 9.00 und 15.30 Uhr und am 31. Oktober
etwa zwischen 9.30 und 14.00 Uhr weniger als 30 m. In den Sommermonaten ist die
Beschattung nattrlich noch einmal deutlich geringer. Beispielsweise betragt die Schat-
tenlange am 15. Mai etwa zwischen 6.15 und 17.45 Uhr weniger als 30 m, so dass von
einer hinreichenden Besonnung des Waldrandes auszugehen ist (Berechnung der
Schattenlangen nach https.//rechneronline.de/sehwinkel/schattenlaenge.php, Werte fir
Hannover).

Dem Schutz der Lebensstétten gehdlzbritender Vogelarten wie auch dem Schutz von
Tierindividuen dient die Vorkehrung 5:

e Vorkehrung 5: Die Gehdlzbestande aul3erhalb des Plangebietes sind zu erhalten.
Sollten zukinftig einmal aus Grinden der Verkehrssicherungspflicht Gehdl zent-
nahmen erforderlich werden, so sind die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote
des § 44 BNatSchG zu beachten.

Direkt am Rande des Plangebietes wurden 2021 zwei Brutpaare der Heidelerche sowie
jewells ein Brutpaar des Baumpiepers und des Grinspechtes nachgewiesen (siehe
Abb. 3). Zwei weitere Brutpaare der Heidelerche wurden jenseits des westlich angren-
zenden Grinlandes in etwa 50 und 70 m Entfernung zur Plangebietsgrenze nachge-
wiesen. Nach GASSNER et al. (2010) betragt die Fluchtdistanz der Art zwischen 10 und
20 m. Vor diesem Hintergrund ist nicht von einer Beeintréchtigung der Lebensstatten
in einer Entfernung von 50 bis 70 m auszugehen, zumal zwischen dem Plangebiet und
den Vorkommen noch eine abschirmende Hecke verlauft (HFM in Abb. 1). Dagegen
ist fUr die direkt am Rande des Plangebietes liegenden Revierzentren ein meidungs-
bedingter Verlust der Lebensstéiten von Heidelerche, Baumpieper und Grinspecht
(Fluchtdistanz 60 m nach GASSNER et a. 2010) in Folge des Heranrtickens der Haus-
grundstiicke zu befrchten. Im néheren Umfeld des Plangebietes sind keine geeigneten
Ausweichmoglichkeiten erkennbar, die die von den Arten bevorzugten Habitatstruk-
turen (lichte Waldrander, Brachen, Heidefl&chen, Ruderalfluren) aufweisen und nicht
schon von den Arten besetzt sind. Da nicht sichergestellt ist, dass ein Ausweichen auf
noch unbesetzte neue Flachen mdglich sein wird, bedarf es fir die Arten Heidelerche,
Baumpieper und Grinspecht einer vorgezogenen Ausgleichsmalinahme, um arten-
schutzrechtliche Zugriffsverbote zu vermeiden:
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e Vorgezogene Ausgleichsmal3nahme 1. Zum vorgezogenen Ausgleich der Verluste
von Brutplétzen der Arten Heidelerche, Baumpieper und Griinspecht sind beste-
hende Aul3enwaldrander im Umkreis von maximal 2 km durch die Entnahme eines
Teiles der Baume (unter Erhaltung potenzieller und tatsachlicher Habitatbdume) in
einer Tiefe von etwa 20 m aufzulockern und strukturreicher zu gestaten. Die
Strauchschicht darf hier eine Deckung von 30 % nicht Uberschreiten, damit die
Flache auch dem Baumpieper geeignete Habitate bietet (vergleiche BAUER et al.
2005).

Die Waldrander mussen sich in mindestens 300 m Abstand zu Stral3en und sonsti-
gen akustischen und optischen Emissionsguellen sowie in mindestens 60 m Ab-
stand zu Siedlungsstrukturen befinden, damit sie mit hinreichender Sicherheit von
den Vogelarten auch angenommen werden.

Die Reviergrofien der Heidelerche liegen im Regelfall bei 2 bis 3 ha (BAUER et al.
2005). Daher missen bel zwei betroffenen Brutpaaren vorsorglich zwei 40 m lange
Waldrandabschnitte umgestaltet werden (vergleiche BFN 2016), zwischen denen
wiederum ein Abstand von etwa 50 m besteht. Alternativ ist nur ein Waldrand auf
einer Lange von dann aber etwa 150 m umzugestalten.

Die Kompensation erfolgt auf einem Teil des Flurstiickes 9 der Flur 8 in der Ge-
markung Wietze. Am Nordrand des Flurstiickes werden zwei 40 m lange Wald-
randabschnitte wie vorstehend beschrieben umgestaltet (Abb. 5). Nach einer Gelan-
debegehung vom Mérz 2022 ist der Wald auf dem Flurstiick als zwergstrauchrei-
cher Kiefernwald im schwachen bis mittleren Baumholzstadium (WKZ 2) ausge-
pragt. Am Waldrand stehen Stiel-Eichen (Quercus robur) mit 10 bis 80 cm Brust-
hohendurchmesser. Bel der Auflockerung des Waldrandes sind die vorhandenen Ei-
chen zu erhalten.

Mit dieser Mal3nahme werden geeignete Ausweichhabitate fir die beiden Brutpaare
der Heidelerche, aber auch fir den Baumpieper und den Griinspecht geschaffen, zumal
die beiden anderen Arten nicht mit der Heidelerche konkurrieren und eine Koexistenz
der drei Arten keine Konflikte in sich birgt. Alternativ kénnen Baumpieper und Griin-
specht auch auf die westlich des Plangebietes gelegenen Waldrénder ausweichen, in
denen bisher keine Brutreviere dieser Arten existieren.

Bel den Ubrigen Vogelarten des Gebietes (Gelbspotter, Kuckuck und Schwarzspecht
sowie diverse weit verbreitete Arten ohne spezielle Habitatanforderungen) ist nicht
von einer Schadigung der Lebensstétten auszugehen. Es handelt sich bei Kuckuck und
Schwarzspecht um Arten der Wéder. Die Nachweise wurden in etwa 60 bis 90 m
Entfernung zum Plangebiet erbracht. Fir beide Arten ist ein Brutrevierverlust nicht zu
beflrchten und bei Bedarf konnen diese Tiere kleinrdumig ausweichen. Beim Gelb-
gpdtter handelt es sich um eine wenig stérempfindliche Art mit einer Fluchtdistanz von
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nur 10 m (vergleiche GASSNER et a. 2010), so dass auch hier keine Beeintrachtigung
zu erwarten ist und auch hier ist ein kleinrdumiges Ausweichen mdglich. Bei den
Ubrigen im Untersuchungsgebiet festgestellten Vogelarten handelt es sich um weit ver-
breitete Vogel, die jahrlich neue Nester bauen, die also bel Storbelastung auch auf an-
dere Geholze in der Umgebung ausweichen kénnen, so dass die L ebensstéttenfunktion
im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt (vergleiche Bick 2016, KAISER 2018).
Im weiteren Umfeld verbleiben wenig stérbelastete Gehtlze mit dhnlicher Habitat-
eignung, auf die die Tiere ausweichen kénnen.

Nahrungshabitate zahlen nicht zu den geschiitzten L ebensstétten (Louis 2012).

vorgezogene Ausgleichsmaflnahme 1:
2x40x 20 m

Abb.5: Lage und Abgrenzung der Flache mit der vorgezogenen Ausglechsmali-
nahme 1.
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Durch eine Bebauung oder sonstige Umgestaltung im Plangebiet wie auch durch die
Folgenutzung kénnen Stérungsverbotstatbesténde des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG er-
fullt sein. Entsprechende Stérungsverbote betreffen jedoch im vorliegenden Fall nur
Brutvogel und Flederméuse als streng geschiitzte Arten. Reptilien gelten nicht as
besonders storempfindlich, es sei denn, ihre Lebensstétten werden direkt aufgesucht.
Fledermause gelten im Allgemeinen ebenfalls als wenig storempfindlich. Da der Sto-
rungsverbotstatbestand nur erfillt ist, wenn sich durch die Stérung der Erhatungs-
zustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, kann im vorliegenden Fall
davon ausgegangen werden, dass mogliche Stérungen als nicht erheblich einzustufen
sind. Das gilt auch fir die Vogel, weil bei den Arten mit relevanter Stérungswirkung
(Heidelerche, Baumpieper und Griinspecht) die Stérung mit dem L ebensstattenverlust
einher geht. Die vorstehend beschriebene vorgezogene Ausgleichsmalinahme hat
gleichzeitig den Charakter einer Vermeidungsmalinahme in Bezug auf Stérwirkungen.
Essenzielle Nahrungshabitate der Vdgel sind vom Planvorhaben nicht betroffen. Die
Nahrungshabitate und Leitstrukturen der Fledermause (Waldrander und Hecken) blei-
ben erhalten. Eine erhebliche Stérung der Fledermause lasst sich durch eine angepasste
Aul¥enbel euchtung vermeiden:

e Vorkehrung 6: Fir permanente Aufenbel euchtung (zum Beispiel Stral3enlaternen,
aber auch Beleuchtung auf den Hausgrundstiicken) sind mit Leuchtdioden be-
stiickte Lampen vom Typ ,,warm-weil}* zu verwenden, da diese deutlich weniger
Nachtinsekten und somit auch Flederméuse anlocken als andere Lampentypen
(EIsENBEIS 2013). Lichtfarbe ist ein warmweil3es Licht von 3.000 Kelvin oder
weniger. Leuchtengehduse sind so abzudichten, dass Insekten oder sogar gréfere
Tiere nicht eindringen kénnen. Die Lampen dirfen nicht in die freie Landschaft
abstrahlen.

Diese Vorkehrung ist auch vor dem Hintergrund des 8§ 41a BNatSchG geboten, der ab
2022 Gultigkeit erlangen wird.

Anim Sinne von 8§ 7 BNatSchG besonders geschiitzten Pflanzenarten kommt im Plan-
gebiet nur die Heide-Nelke (Dianthus deltoides) mit einigen Exemplaren vor. Der
Pflanzenbestand ist im Rahmen der Mal3nahme zum Ausgleich des Verlustes der
Heideflache umzusiedeln (siehe Kap. 4):

e Vorkehrung 7: Die Pflanzen der Heide-Nelke sind auszugraben und auf der Aus-
gleichsflache fir die Heideentwicklung wieder einzupflanzen (Umsiediung).

Bel den Arten Sand-Vergissmeinnicht (Myosotis stricta) und Gewdhnlicher Feldsalat
(Valerianella locusta) handelt es sich um in der Region noch vergleichsweise
verbreitete Arten, die nur auf der Vorwarnliste stehen. Ein Umsiedeln dieser Pflanzen
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ist daher nicht erforderlich, zumal es sich nicht um besonders geschiitzte Arten handelt.

4. Sonstige naturschutz- und waldrechtliche Belange

4.1 Gesetzlich geschitzte Biotope

Bel der kleinen nordlich gelegenen Heideflache und beim siidlich gelegenen meso-
philen Weide-Griinland handelt es sich um nach § 30 BNatSchG beziehungsweise § 24
NAGBNatSchG (vergleiche v. DRACHENFELS 2021 und NLWKN 2021) geschitzte
Biotope. Der Verlust dieser Biotope bedarf auch bei einem Verfahren nach § 13b
BauGB (beschleunigtes Verfahren fir AulRenbereichsflachen) nach §30 Abs. 3
BNatSchG eines Ausgleiches (vergleiche KAISER 2019). Aufgrund der Regenerier-
barkeit der betroffenen Biotopauspragungen innerhalb eines Zeitraumes von maximal
25 Jahren wird hierfir ein Kompensationsverhédltnis von 1: 1 angesetzt. Folgende
Ausgleichsmalinahmen sind durchzufthren.

Ausgleichsmallnahme 1. Zum Ausgleich des Verlustes der Heidefléche
(HCT/RAG) ist eine Sandheide (HCT) in gleicher Flachengrof3e (1.987 m?) neu zu
entwickeln. Die Kompensation erfolgt auf einem Tell des Flurstiickes 145/3 der
Flur 4 in der Gemarkung Wieckenberg. Von dem insgesamt 113.0349 n? grof3en
Flurstiick wird der in Abb. 6 dargestellte Teil in einer Grof3e von 1.987 m2 fir die
Malinahme vorgesehen. Nach einer Geléndebegehung vom April 2022 ist die Fl&
che aktuell mit Kiefernwald (WKZ, WKYS) bestockt. Unmittelbar stidlich schlief3t
sich eine bestehende Heideflache (HCT) an, so dass die Kompensationsflache gut
besonnt wird.

Zur Entwicklung der Heide ist auf der Flache zunachst der Geholzbestand ein-
schliefdlich Kronenmaterial unter Belassen gegebenenfalls vorhandener Habitat-
béaume zu entfernen. Danach ist die Rohhumusauflage abzuschieben. Anschlief3end
ist Heilde-Mahdgut oder Schoppermaterial von einer Heideflache aus der Umge-
bung auf der Flache auszubringen. Im Rahmen der Heideentwicklung ist auch das
in Kap. 3 genannte Vorkommen der Heide-Nelke (Dianthus deltoides) auf diese
Flache umzusiedeln (an den zukinftigen neuen Waldrand im Norden). Eine Bewei-
dung oder Wintermahd der Fléche ist zulassig. Geholzaufwuchs ist regelméfdig zu
entfernen, damit die Heide ihren offenen Charakter behdlt.



26 Artenschutzrechtliche Betroffenheiten zum Bebauungsplan WB-10 (Erweiterung Tiefes Tal)

AusgleichsmalRnahme 1:
1.987 m2

Abb. 6: Lage und Abgrenzung der Flache mit der Ausgleichsmal3nahme 1.
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Ausgleichsmalinahme 2: Um den Verlust von 7.652 m2 mesophilen Griinlandes
(GMSw) zu kompensieren, ist dieses in gleicher Flachengrofde an anderer Stelle
neu zu entwickeln. Es bietet sich an, bestehendes Intensivgrinland in eine
extensive Nutzung zu Uberfihren oder eine Ackerflache in Grinland umzuwan-
deln. Die Flache wird dauerhaft aus der intensiven Nutzung genommen und
extensiv als Mahwiese oder Weide (ein- bis zweischirige Mahd mit Entfernung
des Méahgutes in einem Mindestabstand von 40 Tagen, Mahd zwischen Juni und
September, aternativ Beweidung) bewirtschaftet. Der Einsatz von Pflanzenschutz-
oder Dingemitteln (insbesondere Stickstoffdiinger) sowie ein Narbenumbruch auf
der Flache sind nicht zuléssig. Ein Lagern von Materialien oder eine andersartige
Nutzung der Flache sind auszuschlief3en. Wahlweise kann auf der Fléche eine
Heumulchsaat mit Mahdgut von mesophilem Grinland aus der Umgebung er-
folgen oder aternativ kann die Einsaat mit einer krauterreichen Saatgutmischung
regionaler Herkunft (Regio-Saatgut) erfolgen.

Die Kompensation erfolgt auf einem Teil des Flurstiickes 60/1 der Flur 6 in der
Gemarkung Wieckenberg. Von dem insgesamt 22.179 m? grof3en Flurstiick wird
das 6stliche Drittel fur die Mal3nahme in einem Umfang von 7.652 m? vorgesehen
(Abb. 7). Nach einer Gelandebegehung vom Mérz 2022 ist die Flache aktuell as
wildkrautarmer Sandacker ausgeprégt. Zur Ausmagerung ist diese Fléche zunéchst
ein Jahr ohne Dingung als Ackerland weiter zu bewirtschaften., bevor die
Grunlandanlage wie vorstehend beschrieben erfolgt.
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Ausgleichsmalinahme 2:
7.652 m2

Abb. 7. Lage und Abgrenzung der Flache mit der Ausgleichsmal3nahme 2.

4.2 FFH-L ebensraumtypen

Mit Blick auf die Regelungen des USchadG (vergleiche PETERS et al. 2015a, 2015b) in
Bezug auf Lebensraumtypen des Anhanges | der FFH-Richtlinie sei darauf hingewie-
sen, dass die Heideflache dem Lebensraumtyp 4030 (Trockene europaische Heiden)
zuzuordnen ist (vergleiche v. DRACHENFELS 2014, 2021 sowie EUROPEAN COMMIS-
SION 2013 und SSYMANK et al. 2021). Die Ausgleichsmal3nahme 1 stellt sicher, dass es
zu keinem Flachenverlust bei diesem Lebensraumtyp kommt, so dass die Vorausset-
zungen fr eine Enthaftung vorliegen.

4.3 Schutzgebiete

Naturschutz- und Landschaftsschutzgebiete sowie sonstige Schutzgebiete sind nicht
vom Plangebiet betroffen. Das gilt auch fur Natura 2000-Gebiete. Die nachst gelege-
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nen FFH-Gebiete ,,Aller (mit Barnbruch), untere Leine, untere Oker* und ,,Hellern bei
Wietze* befinden sich in iiber 3 km Entfernung zum Plangebiet und liegen damit weit
aulRerhalb des Wirkraumes des Planvorhabens.

4.4 Waldrechtliche Belange

Wald im Sinne von 8§ 2 NWaldLG liegt nicht im Plangebiet. Bei der innerhalb des
Plangebietes gelegenen Heideflache handelt es sich nicht um Wald im Sinne des § 2
NWaldLG. Gleiches gilt fur das Grinland westlich des Plangebietes, das im Flachen-
nutzunsgplan als Wald dargestellt ist (nach Mitteilung der Niederséchsischen Landes-
forsten, Forstamt Fuhrberg, an die Gemeinde Wietze vom 13.12.2021). Somit grenzt
nur im Norden Wald im Sinne des § 2 NWaldL G an das Plangebiet an.

Durch das Angrenzen des Plangebietes an Wald ist ein ausreichender Mindestabstand
zum benachbarten Wald einzuplanen, um erhebliche Nachteile fur den Wald und Ge-
fahren fir die zukinftigen Gebaude etwa durch Windwurf zu vermeiden. Primérer
Zweck der Waldabstandsvorschriften ist der Schutz von Leben und Gesundheit der
Nutzenden baulicher Anlagen. Dabei steht der Schutz von Personen im Vordergrund,
die sich im oder am Gebaude aufhalten. Gefahren fur Leib und Leben drohen vor allem
dann, wenn Waldbiume und abbrechende Aste infolge von Windwurf auf bauliche
Anlagen im Fallbereich des Stammes und nicht nur der Krone von hochwitichsigen
Waldbaumen stehen beziehungsweise dort errichtet werden sollen. Die Méglichkeit
von Windwirfen oder Windbriichen ist bel starken Stirmen sogar im gesunden Holz
gegeben.

Das BauGB verlangt eine besondere Beriicksichtigung der allgemeinen Anforderungen
an gesunde Wohn- und Arbeitsverhaltnisse und die Sicherheit der Wohn- und Arbeits-
verhdltnisse (8 1 Abs. 6 BauGB). Die NBauO prézisiert dies noch, wonach bauliche
Anlagen insbesondere L eben und Gesundheit nicht gefahrdet dirfen. Esist deshalb aus
Sicherheitsgriinden notwendig, eine Entfernung zur Gefahrenzone im Einzelfall fest-
zulegen (MOLLER in SCHRODTER €t a. 2019).

Darliber hinaus gelten erhthte Anforderungen an die Verkehrssicherungspflicht des
Waldbesitzenden, die unter Umsténden auch ordnungsrechtliche Gefahrenabwehrver-
flgungen sowie Schadensersatzanspriiche der Bauherren nach sich ziehen konnen.

Die stadtebauliche Planung sieht vor diesem Hintergrund fir die Bebauung einen
Mindestabstand von 30 m zum Wald vor, womit gleichzeitig die Belange des Brand-
schutzes berlicksichtigt werden, wonach im Regelfall ein mindestens 25 m breiter
Streifen zwischen Wohnbebauung und Wald erforderlich ist. In diesem Streifen dirfen
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im vorliegenden Fall auch keine Baume oder hthere Straucher stehen, so dass ein
hinreichender Brandschutz sichergestellt ist.

Gemal3 Landesraumordnungsprogramm sollen Waldrander von stérenden Nutzungen
und Bebauungen freigehalten werden (LROP-VO, Anlage 1, Pkt. 3.2.1, Nr. 03). In den
Erlauterungen zum Landesraumordnungsprogramm wird dazu wie folgt ausgefihrt
(S. 143): ,,Eines besonderen Schutzes und der Pflege bedirfen die Waldrander mit
ihrer erhohten Artenvielfalt an Pflanzen und Tieren als Ubergénge zwischen dem
Inneren des Waldes und der offenen Feldflur bzw. zu nahen Sedlungsbereichen. Wald-
rander haben zudem eine wichtige Klima- und Artenschutzfunktion. Als Orientierungs-
wert zur Wahrung dieser Funktionen ist ein Abstand von ca. 100 Metern zwischen
Waldrandern und Bebauung bzw. sonstigen stérenden Nutzungen geeignet und kann
bei Planungen zugrunde gelegt werden. Dieser Abstand dient zur Wahrung des Land-
schaftsbildes, als Scherheitsabstand bei Surmschaden und zur Vermeidung von
zusatzlichem technischen Aufwand bel der Waldbewirtschaftung.«

Somit ist festzustellen, dass bei einem Abstand der Bebauung von mindestens 100 m
zum Wald eine Vertraglichkeit mit den Anforderungen der Raumordnung sichergestellt
ist. Allerdings fordern die raumordnerischen Vorgaben nicht zwingend die Einhaltung
eines solchen Abstandes, was an der Formulierung ,.... sollen ... grundsatzlich ... er-
kennbar ist. Bei Unterschreitungen sollen die Belange der Forstwirtschaft und des Na-
turschutzes jedoch besondere Berticksichtigung finden.

Im vorliegenden Fall bedarf es vor diesem Hintergrund einer stadtebaulichen Abwé-
gung, ob hinreichend gewichtige Belange daflrr sprechen, einen Mindestabstand der
Bebauung zum Wald von 100 m zu unterschreiten. Die Belange der Forstwirtschaft
und des Naturschutzes werden aufgrund der geplanten Vermeidungs- und vorgezo-
genen Ausgleichsmal3nahmen berticksichtigt.

Die AusgleichsmalZnahme 1 nimmt Wald im Sinne des § 2 NWadLG in einem Um-
fang von 1.987 m?2 in Anspruch (siehe Abb. 6). Dabei handelt es sich jedoch nicht um
eine ersatzaufforstungspflichtige Waldumwandlung nach 8 8 NWaldL G, weil auch die
zukiinftige Heideflache formal als Wald im Sinne des 8 2 WaldLG einzustufen ist
(Waldzubehordsfléche).
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5. Zusammenfassendes Reslimee

In geringem Umfang bereitet der Bebauungsplan Umgestaltungen im Plangebiet vor,
die zu Verbotstatbesténden des § 44 Abs. 1 BNatSchG fuhren kénnen. Durch die in
Kap. 3 beschriebenen Vorkehrungen 1 bis 7 und die vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahme 1 lassen sich artenschutzrechtliche V erbotstatbesténde vermeiden. Diein Kap. 4
beschriebenen Ausgleichsmalinahmen 1 und 2 stellen sicher, dass ein Ausgleich nach
8 30 Abs. 3 BNatSchG fir die Zerstdrung gesetzlich geschitzter Biotope erfolgt und
auch der Verlust von FFH-Lebensraumtypen als V oraussetzung fur eine Enthaftung im
Sinne des USchadG ausgeglichen wird.

Sonstige naturschutzrechtliche Belange stehen den bauleitplanerischen Festsetzungen
nicht entgegen.
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